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[bookmark: _Toc212661018]一、工作简况
[bookmark: _Toc212661019]（一）任务来源
本项目依据2025年9月10日，农业农村部农产品质量安全监管司关于下达2025年第二批农业国家和行业标准制修订项目计划的通知【农质标函 （2025）96 号】中《作物野生近缘植物种质资源价值评估和保护等级评定》（NYB-25288）制定项目，开展标准的制定相关工作。标准主要起草单位是中国科学院植物研究所、中国农业科学院作物研究所等，农业农村部农业资源环境标准化技术委员会技术归口，标准起草首席专家为葛颂研究员。
[bookmark: _Toc212661020]（二）制定背景
[bookmark: _Toc212661021]种质资源是生物多样性的重要组成部分，我国既是生物多样性大国，也是种质资源大国，作物、林木、畜禽、水产、农业微生物等种质资源非常丰富。然而，我国突破性种质资源的发掘与利用的成功案例还较少，存在不系统不全面、不能满足种业发展需求等问题。为了促进我国从种质资源大国向种质资源强国的转变，《中国生物多样性保护战略与行动计划（2023—2030年）》将种质资源可持续利用作为优先行动之一，明确指出“强化对生物资源的发掘、整理、检测、筛选和性状与功能评价”、“促进产学研深度融合、育繁推一体化发展”，实现种质资源可持续利用的同时促进种质资源保护。作物野生近缘植物种质资源是长期自然进化和人工选择的产物，孕育了丰富的优良性状和基因资源，形成了大量的适应性状和新基因，是保障国家粮食安全和国民营养健康的战略性资源。由于人为干预、环境恶化、气候变化等影响，主要粮油作物珍稀、特有的野生近缘植物种质资源急剧减少，甚至濒临灭绝。这些资源一旦丧失，其携带的优良基因也将随之永久消失，亟需抢救性保护，为我国打赢种业翻身仗储备丰富的基因资源。
作物野生近缘植物(crop wild relatives, or CWR)可以为作物新品种培育提供抗虫、抗病和高产等优良性状，对提高农业产量、增强食品和营养安全、促进可持续和韧性农业至关重要。国务院办公厅关于加强农业种质资源保护与利用的意见(国办发〔2019〕56号)中提到“开展农业种质资源(主要包括作物、畜禽、水产、农业微生物种质资源)全面普查、系统调查与抢救性收集”和“完善农业种质资源分类分级保护名录”。中国是全世界八个栽培植物起源中心之一，分布着多样且具有极高社会和经济价值的本土CWR，如普通野生稻、药用野生稻、疣粒野生稻、小麦野生近缘植物、野生大豆、野生金荞麦等。自20世纪50年代以来，我国在CWR种质资源考察、收集、鉴定、保存和利用等方面开展了大量工作，建立了现代化的种质库（圃），保存了包括了如野生稻、野大麦、小麦野生近缘植物(如山羊草属植物等)、野燕麦、野高粱、野生粟和野荞麦等主要作物的野生近缘种质资源。另外，还在全国27个省份建立野生稻、野生大豆、小麦野生近缘植物保护点200多个。然而，我国至今尚未对这些种质资源的价值进行确切的评估，尤其是对作物野生近缘植物种质资源的价值认识不足，故而制约了国家制定科学有效的政策和措施进行作物种质资源的研究、保护和开发。因此，建立作物野生近缘种质资源价值评估和保护等级评定体系，对提升种质资源的研究、保护合理利用以及完善种质资源的获取与惠益分享机制均具有重要意义。
（三）起草过程
[bookmark: _Hlk152321511][bookmark: _Hlk207896996]为了确保标准编制工作的顺利开展，自标准立项后，由中国科学院植物研究所牵头会同中国农业科学院作物研究所成立了标准编制组，确定了沟通协调机制，制定了标准编制计划和工作日程。
2025年1月- 4月，系统查阅国内外涉及濒危动植物的评估标准体系、动植物红色名录以及各类自然保护等级评估系统，同时查阅大量相关文献资料和技术标准，对现有评估体系进行全面分析总结，发现已有评估体系存在缺乏针对性、局限在品种资源、指标不全面、可操作性不强等问题。在此基础上制定技术标准的编制原则、拟解决的主要问题、核心技术内容和工作进度。
2025年5月-2025年12月，收集主要作物及其野生近缘种的各类信息和数据，整理分析相关数据，校核相应技术环节并进行汇总分析。根据标准要求，编制形成《作物野生近缘植物种质资源价值评估和保护等级评定》标准初稿及其编制说明。组织相关领域专家座谈和现场交流，对标准初稿进行修改完善。
2026年1月-3月，将修改后的《作物野生近缘植物种质资源价值评估和保护等级评定》标准在更大范围内征求领域内专家和有关技术人员的意见和建议，并进行多次现场讨论，进一步修改完善，形成征求意见稿。
表1. 主要起草人员信息及任务分工
	姓名
	性别
	工作单位
	项目分工
	联系电话

	葛颂
	男
	中国科学院植物研究所
	总体负责，居群评估标准
	13910752080

	孙海芹
	女
	中国科学院植物研究所
	指标体系构建，类群评估标准
	13748092723

	张富民
	男
	中国科学院植物研究所
	数据信息收集
	13691402076

	徐超
	男
	中国科学院植物研究所
	数据库构建
	13120363995

	郑晓明
	女
	中国农业科学院作物研究所
	技术标准审核
	13241020097

	杨庆文
	男
	中国农业科学院作物研究所
	技术标准审核
	18611392811



[bookmark: _Toc212661022]二、标准编制原则和确定标准主要内容
[bookmark: _Toc212661023]（一）编制原则
1 科学性
种质资源价值评估和保护等级评定体系的构建应秉持严谨的科学态度，采用科学的方法、基于详实数据的基础上进行。在选择资源价值评估指标时，要综合考虑作物野生近缘种质资源所共有的生物学、遗传学和生态学等特征，选取代表性和一致性的指标，在便于信息交流和分享的同时，也体现作物野生植物近缘种质资源的收集和保护价值。
2 普适性和可操作性
由于不同作物野生近缘类群的分类地位（系统）差别很大，所处的稀有程度和受威胁因素多样，资源价值评估和保护等级评定在尽可能选取多种指标的同时，还要充分考虑评估指标的普适性和可操作性。在获取足够可用的数据和信息的同时，力求评估和评定过程准确、简便和具有可操作性。
3 多尺度和多层次
鉴于作物野生近缘植物种质资源的独特性、地理分布格局的复杂性和广泛的种间相互作用，在设置资源价值评估原则和赋分标准时，应充分考虑不同地理尺度（地区、国家和全球）和不同层次（居群、物种、群落和生态系统）的影响，让评估和评定系统更全面和准确。
4 静态与动态相结合
由于作物野生近缘植物种质资源所处的生物和非生物环境存在着复杂的时空变化，其稀有程度和资源价值可能在不同历史时期存在变化，因此将静态和动态指标相结合进行综合评估，以可量化的静态指标为主，辅以一系列的动态信息和预测模型，确保评估和评定体系的科学性和实用性。

[bookmark: _Toc212661024]（二）主要内容及其确定依据
1 范围
本文件确立了作物野生近缘植物种质资源的价值评估和保护等级评定，涉及评估和评定的目的、基本原则、内容、方法和程序等。
本文件适用于中华人民共和国范围内的作物野生近缘植物种质资源的价值评估和等级评定。
2 规范性引用文件
下列文件中的内容通过文中的规范性引用而构成本文件必不可少的条款。其中，注日期的引用文件，仅该日期对应的版本适用于本文件；不注日期的引用文件，其最新版本（包括所有的修改单）适用于本文件。
《农作物种质资源技术规范》丛书（刘旭等 编著，中国农业出版社，2008）
世界自然保护联盟物种红色名录濒危等级和标准（版本3.1，第二版）
LY/T1683-2006 中国野生植物受威胁等级划分标准；
HJ 626—2011 生物遗传资源等级划分标准；
《国家重点保护野生植物名录》
3 术语和定义
对本标准条款中用到的专业术语进行了定义。下列术语和定义适用于本文件。
3.1 作物
经人类长期驯化形成和遗传改良形成的具有经济价值的栽培植物。根据用途不同，可分为粮食作物、经济作物、园艺作物、药用作物等；根据利用状况不同，可分为主要作物、小宗作物等。
3.2 作物野生近缘植物
与作物有亲缘关系的野生植物，往往是对作物基因组有贡献的野生类群，一般指与作物同为一个属或族的野生类群。
3.3 类群
分类学中的操作单位，是有特定名称和特征、处于某个分类等级的分类单元，如一个具体的变种、亚种、种、属等。
3.4 种质资源
植物、动物、微生物或其他任何含有遗传物质的生物材料，是保障国家粮食安全和国民营养健康的战略性资源。作物种质资源包括野生近缘植物、地方品种、育成品种、品系和特殊遗传材料。
3.5 遗传多样性
某一分类单元（种、亚种、变种）或居群内遗传成分及其组合的总和。
3.6 遗传标记 
能够用以区别生物个体或居群及其特定基因型，并能稳定遗传的物质标志。一般包括形态标记、细胞学标记、同工酶标记和分子标记。
3.7 居群和居群大小 
居群指在一定空间范围内某一类群（种、亚种、变种）所有个体的集合。在自然界，物种由居群组成，而居群则由个体组成。居群是一个相对概念，“一定空间范围内”可以是一个山头、一块湿地、一片森林等自然区域内所有个体的集合，也可以是一个样方、一个行政区等人为区域内所有个体的集合。在实际工作中，可将“分布点”作为“居群”进行操作。居群大小指居群中个体的数量。
3.8 生境 
某一物种或某一居群生存区域内各种环境因素的状况。在该区域内生物与环境之间存在各种相互作用，并保持平衡。
3.9 保护
指人类通过对种质资源及其多样性的管理活动，使其能给当代人最大的持久利益，同时保持它的进化潜力一满足后人的需要和愿望；
3.10 保存
指通过一定的技术措施，使种质繁殖体的生命力得到延长和遗传完整性得到维持的过程。3.11 资源价值指数 index of germplasm value, IGV 资源价值指数是度量种质资源在作物遗传改良和品种选育中价值高低的指标，依据特定的指标体系而得到的评分。
3.12 保护等级
根据资源价值指数对种质资源保护等级的分级，反映种质资源保护的迫切性，资源价值指数越高，保护等级越高。

4 总体要求和主要内容
4.1 目的
制定科学规范的技术标准，对作物野生近缘类群种质资源的价值进行定量评估，并在此基础上评定其保护等级，为我国作物种质资源的收集、保存和挖掘利用等实践提供技术指导，为国家针对作物种质资源的研究、保护、开发和惠益分享制定科学有效的政策和措施提供科学依据。
对作物野生近缘植物种质资源的评估应每10年开展一次。
4.2 方法
本标准采取定量方法对资源价值进行评估，在此基础上评定保护等级。评估/评定分别在类群（种、亚种、变种）（附录B）和居群（附录C）两个层次分别进行。
在综合考虑主要粮油作物野生近缘植物种质资源的特性和现状的基础上，本标准通过构建层次结构模型，运用层次分析法计算各指标权重值加以评分，具体指标及其评分标准见附录B（类群）和附录C（居群）。
4.3 流程
确定评估对象→获取评估对象对应的资源价值评估指标的相关信息→根据指标信息进行指标赋分→计算资源价值指数→评定保护等级。
[bookmark: _Toc212661030]具体而言，本标准首先基于中国5种核心作物，收集其野生近缘类群的各种信息数据，制定初步的资源价值评估和保护等级评定体系；在此基础上，进一步将研究范围扩大到其他10种主要粮油作物，在充分收集这些粮油作物野生近缘类群（居群）数据信息的基础上，检验评估/评定体系的有效性和合理性，优化和完善系统，使其成为适用于各类作物野生近缘种质资源价值评估和保护等级评定的通用标准体系。

5 技术要求
[bookmark: _Hlk171770616]基于类群水平对作物野生近缘植物种质资源价值评估采用6个一级指标和23个二级指标进行评分，得到资源价值指数（IGV），进而评定保护等级。具体指标和赋分依据见附录B。基于居群水平上对作物野生近缘植物种质资源价值评估采用6个一级指标和16个二级指标进行评分，得到资源价值指数（IGV），进而评定保护等级。具体指标和赋分依据见附录C。
5.1 资源价值指数计算和保护等级评定
基于物种二级指标的定量评分，按下列公式以百分制计算资源价值指数（IER）：

[bookmark: _Hlk178452627]其中，xi为第i个指标的实际得分，Xi为第i个指标的最高设分，n为指标数。资源价值指数（IGV）越高，种质资源保护的迫切性越大，保护等级越高。
根据上述资源价值指数值，将作物野生近缘植物种质资源的保护等级划分为5级：（1）I级-抢救性保护；（2）II级-优先保护；（3）III级-重点保护；（4）IV级-一般性保护；（5）V级-无需保护。
5.2 等级的调整
某一作物野生近缘植物种质资源保护等级确定后，可根据本评估指南随时开展动态评估，以确保相关等级与当时野生种质资源变动保持一致。如再评估结果符合较高等级，应即时从较低等级向较高等级转移；相反，则从较高等级降至较低等级。再评估与上一次评估时间间隔不应大于5 年。
如果发现原有的等级划分是错误的，必须立即进行重新评估并将该野生近缘类群或居群转到适当的等级或者直接删除。

[bookmark: _Toc16408]三、预期的经济效益、社会效益和生态效益
尽管我国在种质资源调查、收集和保护方面取得了很大成绩，但至今尚无针对作物野生近缘种质资源价值进行科学评估的技术标准。建立作物野生近缘种质资源价值评估和保护等级评定体系，将有效地促进国家相关政策的制定，极大地提升对野生种质资源的研究和保护，同时还将为完善种质资源的获取与惠益分享机制奠定科学基础。本标准制定以我国保护数量极少且极其濒危的疣粒野生稻、多年生野生大豆、金荞麦、野豌豆、野小豆及新疆稻麦、大赖草等小麦特有种和狭域分布种为研究对象，在全面分析国内外涉及物种濒危和受威胁等级主要评估体系的基础上，基于科学、可操作的原则，选择合适的评估指标，构建完善的数据库和合理的评估/评定方法，建立适用于作物野生近缘种质资源的价值评估和保护等级评定的技术标准。
本项目确立的评估和评定技术标准将成为我国作物野生近缘种质资源价值评估和保护等级评定的规范性文件，为我国作物种质资源的收集、保存和挖掘利用等实践提供技术指导，为国家针对作物种质资源的研究、保护、开发和惠益分享制定出科学有效的政策和措施提供科学依据。
[bookmark: _Toc183101840][bookmark: _Toc183101606][bookmark: _Toc212661040]四、与国际、国外同类标准技术内容的对比情况，或者与测试的国外样品、样机的有关数据对比情况
无。

[bookmark: _Toc212661041][bookmark: _Toc183101607][bookmark: _Toc183101841]五、以国际标准为基础的起草情况，以及是否合规引用或者采用国际国外标准，并说明未采用国际标准的原因
无。
[bookmark: _Toc212661042]六、与有关的现行法律、法规和强制性标准的关系
[bookmark: _Hlk213082998]本标准的制定旨在规范作物野生资源种质资源价值评定的科学性和可操作性，将有效地保障种质资源的收集、保护和利用，是国家种质资源安全的基础，对未来作物新品种的培育和遗传改良具有重要意义。本标准与现行的法律、法规无冲突。
[bookmark: _Toc212661043]七、重大分歧意见的处理经过和依据
无。
[bookmark: _Toc212661044]八、涉及有关专利说明
无。
[bookmark: _Toc212661045]九、实施国家标准的要求，以及组织措施、技术措施、过渡期和实施日期的建议等措施建议
本标准为推荐性农业行业标准发布实施，适用于与资源研究和保护、资源开发和利用、作物遗传改良等工作相关的国家政府机构、科研院所、大专院校开展相关工作时参考；可作为县级以上地方农业农村部门和相关技术单位开展涉及资源调查、保护和收集方面工作时的指导标准。标准起草组将给出该标准实施建议方案，在农业农村部的协调推动下，有针对性地开展本标准的宣传和集中培训工作，增强实施标准的自觉性和规范性；通过标准的实施、监督、评价和改进活动，使标准得到有效运用、并逐步完善。
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无。
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