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第七章 公众参与 

7.1 目的与方法 

环境影响评价的公众参与，是了解社会各阶层的团体和民众对建设项目态度和观点

的一种方法，同时也是群众参与建设项目环境影响评价的一个机会，因此公众参与可以

使建设项目的环境影响评价更加民主化和公众化，以避免片面性的决策，给以后的工作

带来困难和阻力。《中华人民共和国环境影响评价法》及世行的规定，建设项目环境影

响评价必须听取周围群众意见。 

（1）让公众参与了解项目的建设目的、规模、建设地点以及项目建设过程中、建

成营运后可能对周围环境带来的污染情况和拟采取的防治措施，让公众发表意见，最后

得到理解、支持合作。 

（2）通过向当地长期居住群众征询对其居住、生活环境的亲身体验和直观感受的

结果，可辅助分析该地区各环境要素的现状质量和水平，以反映环评的客观程度，保护

公众的切身利益。 

本次环境影响评价公众参与的方式主要是走访、发布信息公告和社会调查，通过走

访和发布公告使公众了解本项目概况，通过访谈、问卷等方式收集各类信息。一般常用

的方法为定量调查和半定量调查。定量法调查可以获得精确度很高的统计数据，通常采

用问卷式；半定量法调查不拘于形式。社会调查可以全面深入地了解项目涉及区域对当

地环境和经济的影响。 

7.2 利益相关方的识别 

重点向评价区的相关政府部门、主管部门、相关专家、项目区牧民进行公参咨询。

对于识别出的相关利益者，要了解他们的想法、意见和建议；公众咨询活动后，应归纳

发现的所有问题和收集的所有意见，就这些内容给出答复，并将答复（或结果情况）告

知相关利益者。这些活动内容和过程描述和社评报告中有关公众参与的内容，要汇总到

环评报告中，并将社会管理计划的相关内容纳入环境管理计划。 

本项目利益相关方包括以下机构。具体识别情况见表 7-1。 

 

 

 

 

 

 



5 

 

 

表 7-1 项目主要利益相关者一览表 

序

号 
项目名称 

利益相关方 

受影响人群 相关部门及专家 

1.1 
天然草地

管理 

退化草地免耕补播 
默勒镇 

项目户牧民 

县政府、默勒镇人民政府、林牧

局、草监站 

春季休牧 默勒镇牧民 
县政府、默勒镇人民政府、林牧

局、草监站 

围栏修复 
默勒镇 

项目户牧民 

县政府、默勒镇人民政府、林牧

局、草监站、环保局 

鼠虫害防治 默勒镇牧民 
县政府、默勒镇人民政府、林牧

局、草监站 

1.2 
栽 培 草 地

种草管理 
窝圈人工种草 

默勒镇 

项目户牧民 

县政府、默勒镇人民政府、林牧

局、草监站 

1.3 
家畜营养

调控管理 

藏羊、牦牛高效养殖技术

关键技术推广补贴 

默勒镇 

项目户牧民 

县政府、默勒镇人民政府、环保

局、畜牧局、县兽医站 

1.4 技术培训

与服务 

项目区技术咨询与指导 默勒镇牧民 县政府、默勒镇人民政府、林牧

局、草监站、县兽医站、环保局 村级农业技术推广平台建

设 
默勒镇牧民 

县乡村三级农牧业技术和

管理人员技术培训 

县乡村三级农牧

业技术和管理人

员 

牧民现场教学 默勒镇牧民 

7.3 程序与内容 

本项目公众咨询分为两轮：一次是在项目准备阶段，而另一次是在可研阶段。第一

轮公众咨询和信息发布的目的，是了解有关利益相关方和公众对项目的认知和了解程

度，以及他们对项目的态度和对有关环境与社会影响的担忧。第二轮公众咨询和信息发

布的主要目的，是告知有关利益相关方本项目设计的活动，其潜在的环境影响，以及为

减缓这些影响所采取的措施，了解公众的接受程度，并告知公众对该项目有关环境问题

的投诉渠道。 

开展公众咨询和信息发布活动，应事先提交相关材料给受影响的群体和个人。其形

式和语言要便于这些群体和个人的理解。做好公众咨询的记录，记录应表明：咨询的方

式（例如：调查），会议的日期和地点，与会者名单和他们的隶属单位和联系地址，公

众提出的意见及反馈，以及对公众咨询的总结。 

7.4 公众参与方式与内容 

项目公众参与分 2 个阶段进行。 

7.4.1 项目可研准备阶段 

在项目可研准备阶段进行了第一次的公众参与，专家与当地各部门负责人的座谈会

以及与项目区的农户代表现场调研的方式，广泛采取意见。时间、地点与参与人员见表
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7-2。 

表 7-2  公众参与形式汇总 

日期 地点 公众参与形式 参加人员 

2018.7.13 西宁农牧厅 座谈会 世行及各行业专家组、农牧厅领导 

2018.7.14 祁连县政府 座谈会 世行及各行业专家组、县政府领导及相关工

作人员 

2018.7.14 祁连县阿柔乡 现场调研 世行及各行业专家组成员，村书记，青阳沟

村、白石崖村牧民 

2018.7.15 祁连县野牛沟乡 现场调研 世行及各行业专家组及大浪村、大泉村农

户，沙龙滩“黑土滩”治理人员 

2018.7.16 祁连县默勒镇 现场调研 世行及各行业专家组成员，镇政府工作人

员，村书记，克什沙滩治理人员，瓦日尕村、

才什土村村民 

座谈会由农业部项目办和专家组到项目区向当地政府各相关部门的负责人介绍项

目的主要实施内容并解答相关部门提出的关于项目具体内容、经费分配及使用的原则。

项目区的领导非常欢迎项目的立项及实施，各相关部门负责人都表示积极配合项目设计

的资料准备及实施等活动。座谈会主要就项目实施内容的可行性进行了谈论，征求了各

相关部门的建议。各相关部门主要就经费的使用问题进行了咨询，专家介绍了世行经费

使用的原则，并就配套资金情况委托项目区进行安排及项目区的可研所需的资料进行收

集及整理。 

环境评价和社会评价专家分别与项目区各村村长及村民代表进行了座谈，项目区的

各村村长及村民代表都很积极参与座谈，其中除主要劳动力外还有部分妇女和老人积极

参与，实际了解了当地农牧民生产实践中存在的问题和相关需求。专家介绍了本项目的

实施内容后，村民们都表示这是好事，为他们解决问题的好事，表示愿意参与到项目中。

座谈中主要了解了各项目区气候情况及畜牧业发展现状，牲畜养殖及草场种植管理中的

防疫问题，项目区水利设施及相关基础设施建设情况，是否有野生动物出没以及造成的

牲畜损失等问题。 

其意见汇总如下： 

（1）项目区农户希望参加项目的热情很高，希望能够尽快的促进项目实施，并希

望项目中的收益能够切实落到农户身上。 

（2）农户在生产中的问题主要是：项目区鼠虫害问题严重；防疫工作人手不够，

缺乏技术人员和相关培训，个人防护物品缺乏；基础设施建设不足，暖棚利用率低，牧

草产量低，没有加工、机械等配套设施，只能种不能加工；蓄水池在冬季会冻结。 

（3）项目区内大多数为少数民族。 

（4）项目区附近的野生动物偶尔会到牧区捕猎养殖的牲畜，多为狼害对牲畜造成

损失。因野生动物伤亡的牲畜由森林公安和保险两部分一起进行赔偿，但赔偿价格仍低

于市场价。 

（5）项目区农户对先进技术的接受能力较强，部分农户种植经验很丰富，可以保

证项目顺利实施。 
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根据项目区农户提出的要求和关注的事情，项目可研进行了相关的设计： 

（1）项目通过草地改良，使项目区草地生产力提高 20~30%；通过季节性休牧和

放牧压调控，维持草地生物多样性；通过舍饲圈养、高效养殖，使家畜生产效益提高

30%、牧民收入增加 10~15%，切实将收益落到农户身上。 

（2）通过人工种草，保障非生长季饲草料供给，提高草牧业发展抵御自然灾害和

气候变化的能力。人工种草还可以充分利用牧户的牲畜粪便作为有机肥，避免化肥的使

用。 

（3）通过技术服务与培训，提升牧民草牧业生产管理水平。 

（4）实现人-草-畜系统协调发展；在项目区开展相关配套政策的创新与应用、公

众知识的拓展与提升等活动，通过技术示范与应用、政策创新以及新知识普及，建立气

候智慧型草地生态系统管理体系，增强项目区草地生产对气候变化的适应能力。 

（5）项目通过在退化草地上进行免耕补播，春季休牧、围栏封育，鼠虫害防治，

栽培草地建植、舍饲圈养技术，饲草料优化配方技术等活动，实现人-草-畜系统协调发

展。 

座谈会及现场调查照片如图 7-1。参加人员签到表如图 7-2。 
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图 7-1 青海省项目区调研 

 

 

 

 

 

 



9 

 

 

 

         

 

图 7-2 座谈会签到表 

7.4.2 项目可研阶段 

在项目可研编制阶段，进行了3种形式的公众参与。 

7.4.2.1 项目区相关主管部门及当地相关专家咨询 
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环评针对可研的设计及环境相关问题对项目区主管部门进行了咨询，咨询的人员与

时间见表7-3。 

7-3 气候智慧型草地生态系统管理项目征求意见人员表 

针对气候智慧型草地生态管理项目实施，咨询主管部门的意见汇总见表 7-4。 

表 7-4 公众参与咨询主管部门建议汇总 

咨询问题 建议汇总 可研设计解决方法 

项目实施，对当地的生

物多样性保护的影响？

对项目区生物多样性保

护的建议 

只要认真落实项目，肯定对生物多样性

有积极影响。只要项目设计合理，操作

简便易行，项目户乐于接受，理论上的

效益一定会变成现实。 

可研基于此原则进行了

相关设计与活动。 

项目区是否有外来物种

入侵危害？例如外来牧

草是否会带来病虫害及

外来物种？ 

别说项目区，就全县而言，目前尚未发

现有外来物种侵入侵害。实施牧草种植

项目，必然要通过严格的项目审查程

序，牧草种子也是经过检验的，应该不

会有明显病虫害。 

本项目启动审查程序，牧

草种子来源严格检验，见
EMP 

项目免耕补播和人工种

草活动有什么想法或建

议？对草种的选择有何

建议？ 

免耕补播是好的，只要在适宜的草场

上、适宜的季节、以适宜的方法播种适

宜的牧草种子，必然会收到所期望的效

果。一般来说，项目区适宜牧草主要包

括：垂穗披碱草、冷地早熟禾、老芒麦

等品种。 

本项目会按照草地退化

程度进行免耕补播；在春

季雨季前土壤解冻期，一

次性完成松土开沟、播

种、覆土和镇压，补播优

良牧草；牧草选择垂穗披

碱草:青海中华羊茅:青海

草地早熟禾为 1:1:1 进行

补播。 

对于项目区的防疫要求

是什么？ 

动物防疫根据本县实际情况制定防疫

方案，防疫计划，饲养管理计划。计划

修建动物防疫注射栏。 

纳入项目的内容，按照世

行 EHS 要求。 

针对本项目中春季休牧

活动，对休牧技术有什

么建议？ 

提出春季休牧的专家必然已经拿出很

好的操作规程，没有新的建议。如果有

建议，那么建议专家们向牧民介绍政策

趋势、发展趋势、科技趋势的同时，更

多听取牧民群众的反馈意见。休牧技术

方面，要确保休牧进行，希望订单供给，

可以保障供给足够的草料，也可以保证

草料的质量，建议使用青贮草。 

项目已经对休牧提出了

方案。也咨询了牧民。在

项目可研中已经进行了

设计。 

项目区有培训需求吗？

主要是需要哪些方面的

培训？ 

一般政策性的培训经常在搞，一般生产

性的培训也没必要，牧民群众自己更懂

得怎样做才好；只有切合实际、便于推

行有利于牧草植被恢复、有利于牧民增

收的新科技、新思路、新办法，才是最

受欢迎的选项。希望在科学养殖，畜牧

防治等方面的专家和养殖能手，讲解接

地气。 

项目培训部分，在实施过

程中可以针对不同区域、

不同牧民的问题进行个

性设计与培训。 

对于当地鼠虫害的治

理，需要项目提供哪些

资金支持，实地指导，跟踪调研。 项目对鼠虫害制定了相

应的管理计划与监测计

姓名 工作单位 职务职称 咨询方式 咨询时间 咨询地点 

马金云 县农牧局 农技推广研究员 微信 2019.6.18 祁连县 

马寿福 县草监站 副站长 电话 2019.6.17 祁连县 

扎西塔 县兽医站 副站长 电话 2019.6.17 祁连县 

李扎西才让 默勒镇人民政府 副镇长 微信 2019.6.17 祁连县默勒镇 
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方面支持？ 划。 

对于本项目在当地的实

施，有什么建议？ 

希望北京项目设计部门多观察了解当

地实际情况，然后再确定具体项目实施

的路线途径，这样会更有成效。 

项目可研单位对当地做

了大量的调研，做了项目

实施的可行性分析。 

环评针对可研的设计及环境相关问题对项目区当地专家进行了咨询，咨询的人员与

时间见表7-5。 

表 7-5 公众参与咨询当地相关专家的建议汇总 

姓名 工作单位 职务职称 咨询方式 咨询时间 咨询地点 

周华坤 中科院西北高原生物研究所 研究员 电子问卷 2019.6.18 西宁 

周秉荣 青海省气象科学研究所 所长/正高 函询 2019.06.19 西宁 

尚占环 兰州大学 草业科学技术学院 教授 电子问卷 2019.06.19 兰州 

施建军 青海省畜牧兽医科学院 研究员 通讯 2019-6-18 西宁 

王彦龙 青海大学 农牧学院 副研究员 通讯 2019-6-18 西宁 

李世雄 青海省畜牧兽医科学院 副研究员 通讯 2019.6.17 西宁 

针对气候智慧型草地生态管理项目实施，咨询当地的专家的意见汇总见表7-6。 

表7-6 公众参与咨询当地相关专家的建议汇总 

咨询问题 建议汇总 可研设计解决方法 

项目实施，对当地的生

物多样性保护的影响？

对项目区生物多样性保

护的建议 

有影响，会增加草地植被物种多样性；

实施项目会提高当地生物多样性；有促

进作用；能促进草地生物多样性保护。 

可研基于此原则进行了

相关设计与活动。 

项目区是否有外来物种

入侵危害？例如外来牧

草是否会带来病虫害及

外来物种？ 

一般不会有，外来物种入侵风险小，因

为当地气候严寒，不宜滋生病虫害；外

来牧草会引起一定的影响，但由于高海

拔地区外来物种适应性较弱，其本土适

应性会很低，一般也难以适应；有外来

物种入侵风险，如人工种草中野燕麦草

种的混入，引种过程中微生物的侵入；

可以通过加强管理，在牧草引入前进行

前期评估试验、严格的植物检疫等手段

减少这种风险；青藏高原生态环境特

殊，外来物种无法存活，故无危害；项

目区几乎没有外来物种入侵危害。 

本项目启动审查程序，牧

草种子来源严格检验，见

EMP；对于野燕麦入侵的

制定了去除的措施。 

项目免耕补播和人工种

草活动有什么想法或建

议？对草种的选择有何

建议？ 

免耕补播对于水土流失、风沙危害防治

明显抑制；是天然草地近自然恢复的一

个重要手段，建议选择地势平坦的草地

补播。对于草种都建议选择乡土草种。 

牧草选择垂穗披碱草、青

海中华羊茅、青海草地早

熟禾、青引 1 号、青引 2

号、青海 444 燕麦以及箭

筈豌豆都是本地草种，有

很长的种植历史。免耕补

播中项目选择实施地点

原则为连片、地势平坦。 

对于项目区的防疫要求

是什么？ 

应该加强并随时关注预警；按照国家防

疫规定执行。 

纳入项目的内容，按照世

行 EHS 要求。 

针对本项目中春季休牧

活动，对休牧技术有什

么建议？ 

要根据草返青、气候情况，制定具体的

休牧技术；休牧补饲设施配套；考虑当

地气候、地理、自然条件，遵循实事求

是原则，切勿一刀切；为保证休牧效果

应与项目参与牧户进行充分沟通；应提

项目已经对休牧提出了

方案。也咨询了牧民。在

项目可研中已经进行了

设计。 
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高舍饲圈养水平，包括营养状况、体能

状况、适应状况等；加强休牧后家畜的

饲养管理。 

项目区有培训需求吗？

主要是需要哪些方面的

培训？ 

有需求。科普可能更重要：对当地牧民

的科普培训，得到本地公众支持和参

与；草地种植技术培训，为后期项目的

持续进行，打下人员、技术基础；有关

项目的技术培训，提升牧民草牧业生产

管理水平。主要是草地的合理利用和科

学管理。需要农田操作层面上技术培

训。应结合实际生产开展现场培训。 

项目培训部分，在实施过

程中可以针对不同区域、

不同牧民的问题进行个

性设计与培训。 

对于当地鼠虫害的治

理，需要项目提供哪些

方面支持？ 

预测预警，合适的防治药剂；需要确定

有效控制面积；需要技术支持；加强鼠

害控制，加大投入。 

项目对鼠虫害制定了相

应的管理计划与监测计

划。 

对于本项目在当地的实

施，有什么建议？ 

加强对生计影响的监测和评估：进一步

加大项目在本地实施力度，带来示范效

应；多项目联合实施。项目非常接地气，

加紧实施。项目结合当地生态保护与发

展生产的实际需求。 

项目可研单位对当地做

了大量的调研，做了项目

实施的可行性分析。 

7.4.2.2 农户调查 

项目组于2018年7月13~25日、2018年11月19~24日在在青海省默勒镇做实地调查。

于2019年1~4月由木勒镇按照专家要求内容对项目区农户进行调查。2019年5月9-11日进

行项目区农户走访调查，走访调查签到表与照片见图7-3。 
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图 7-3 项目区农户走访调查 

（1）样本社和样本农户抽样方法 

通过实地访谈和其他方式收集项目所在地默勒镇 6 个村、27 个社、116 个牧户合作

小组信息和牧户的信息。这里的牧户合作小组是配合项目的需要，在牧户原有牧业生产

活动，如剪羊毛、出羊粪和捋牛毛等的基础上，建立起来的非正式组织。平均每个小组

包括 13 家牧户。鉴于项目将以牧户小组为单位，随机抽取其中的 58 个小组作为项目实

施区，剩下的 58 个牧户小组作为对照区，这些小组将分布在 6 个村的大部分社或所有

社。由于草场承包是在社级层面发生的，我们将 27 个社全都作为项目社、每个组随机

抽取一家牧户作为样本牧户。此外，作为较为正式的组织，我们考虑到合作社了。 

（2）社级层面的调研内容 

人口基本情况，如人口数及其年龄、性别、民族构成和受教育程度的分布状况；人

口中的劳动力性别、年龄、受教育情况；非牧就业情况；无畜户、贫困户和“五保户”

状况；草原管护员情况； 
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土地及草地流转情况：草地总面积、草场分类及面积；草场流转情况（转入、转出

及其流转合同方式）；代牧情况；不同牧户的草场规模分布； 

牧业生产情况：牲畜数目及其种类和年龄结构；不同牲畜规模的牧户分布；牲畜销

售等； 

参与春季休牧等项目的情况； 

牧业生产社会化服务：牲畜保险、鼠虫害防治、草原防火、兽医兽药防疫、牧业技

术推广、灾情（如白灾、黑灾）救助等； 

草畜划分及草畜平衡实施状况：草畜承包时间、方式、草场种类和面积；草畜平衡

的监管和执行。 

（3）牧户层面的调研内容 

牧户基本信息，包括：被访者（通常是户主）的基本特征（年龄、性别、民族、村

社干部与否、放牧经历）和家庭人口及其打工情况； 

家中草场状况：承包的草场类型、面积及使用情况（是否划区轮牧）；是否种植燕

麦草； 

草场租赁情况：租入和租出、面积、合同、租期、价格、对象及租赁原因等； 

牲畜寄养情况； 

家庭牧业收入； 

家庭牧业及消费支出状况； 

家庭贷款情况：金额、来源、期限、利息、用途及贷款原因等； 

草原生态奖补政策的实施及牧民感知，包括草畜平衡和禁牧； 

牧户的生产决策：饲养和收购牲畜的多少、原因；养畜决策及对未来畜牧业发展的

看法； 

对气候和生态的感知和应对； 

牧区生产季节历。 

（4）调查方法 

调查采用了实地走访（2018年7月11~16日；2018年11月19~24日）、发放问卷、电话

访谈和设计网络访谈（问卷星）等方式进行。2019年1~4月，继续以电话和微信等途径

进行了小型补充调研。 

抽取样本的项目区村、社、组、牧户以及合作社的分布如表7-7所示。 

表 7-7 样本村、社、组和所报告的牧户分布状况 

村 社（个） 组（个） 牧户（户） 合作社（个） 合作社牧户（户） 

海浪 6 29 408 - - 

多隆 4 16 260 1 44 

瓦日尕 4 20 216 - - 

才什土 4 16 193 - - 

老日根 5 25 265 1 42 

扎沙 4 10 165 - - 

合计 27 116 1507 2 86 

数据来源：2018 年 11 月 19-24 日的调研 
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（5）调查结果分析 

从调查数据分析得出，目前，默勒镇各社的牧户平均规模为 56 户，从牧人口平均

为 186 人，目前有牲畜的牧户数量只占到全部牧户数的一半左右，其他均为无畜户；并

且还有部分牧户完全没有草地。 

各社贫困牧户数量大约占到本社的 9%左右，这些牧户大多是国家精准扶贫户，所

以未来牧区的贫困状况可以得到较大的改善；在人口的年龄分布层面，如表 7-8 所示。

人口年龄分布较为集中，年轻和老年人口较少，以中青年为主。在从事放牧的人口中，

受教育程度基本为初中及其以下，受过高中以上教育的很少放牧。 

表 7-8  默勒镇样本社人口年龄分布状况 

 最小值 最大值 均值 标准差 

60 岁以上 16 230 37 47 

20-60 岁 80 220 157 35 

10-20 岁 14 89 42 20.87 

10 岁以下 10 70 27 14 

数据来源：社级层面的调研 

在人口教育程度上，教育水平整体偏低，见表 7-9。各社都存在大量的文盲，从标

准差能看出来，文盲在各社间分布差异较大，所以该地区教育水平亟待提升。 

表 7-9  默勒镇样本社人口受教育水平状况 

 最小值 最大值 均值 标准差 

高中及以上 4 35 14.53 9.31 

初中 3 100 27.53 23.68 

小学 7 100 42.16 31.69 

文盲 6 203 90.58 67.37 

在民族分布层面，该地区主要有藏族、蒙古族、土族和回族，其他民族所占比重不

是很大。各民族占比见表 7-10。 

 

表 7-10  默勒镇样本社各民族人口分布状况 

 最小值 最大值 均值 方差 

藏族 1 230 87.68 62.15 

蒙古族 38 241 131.4 50.27 

回族 0 87 23.21 23.78 

土族 0 19 4.63 6.52 

其他民族 0 30 6.89 9.57 

通过调查：畜牧业生产是牧户的主导性生计活动。在被调研的牧户中，97.4%的家

庭以畜牧业生产为唯一的收入来源，仅 2.6%的家庭有成员外出打工，有畜牧业生产以

外的收入来源。不同于内蒙古等其他草原牧区，项目区的畜牧业仍采用相对传统的生产

方式，集约化程度极低，仅有 15.8%的牧户进行舍饲或半舍饲生产。草地与劳动力是畜

牧业生产中最主要的要素投入，牧业生产中的机械、棚圈与水井等基础设施投入极低。 
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根据实地调研资料，祁连县草地退化较为严重，中度及以上退化的草场面积约 510

万亩，占可利用草场面积的 33%。其中，中度退化的草场面积为 440 万亩，占可利用草

场面积的 28.4%，重度退化的草场面积为 70 万亩，占可利用草场面积的 4.4%。 

牧户在开展畜牧业生产的过程中会在一定程度上考虑草地生态状况，根据当年的降

水以及牧草长势适当调整牲畜饲养数量。表 7-11 显示了牧户畜牧业生产决策的主要考

量因素。牧户普遍表示草地生态保护十分必要，当地的宗教文化以及传统习俗中强调敬

畏草原、保护生态。在开展畜牧业生产的过程中，牧户主要通过季节性轮牧以及租赁草

场控制生产对生态产生过度的负向影响。除这些措施之外，牧户很少采取其他有利草地

生态保护的措施，如补饲、半舍饲和人工补播等。因此，虽然牧户整体上对草地生态保

护持支持态度。 

表 7-11 牧户进行生产决策时的考虑因素 

 
牧草长势 家庭消费需求 牲畜销售价格 贷款还款需求 生态政策 

数量（户） 49 25 21 16 4 

比例（%） 67.1 34.2 28.8 21.9 5.5 

女性牧户占全镇牧户的 27.1%，其中老日根村女性的占比最高，达 44.8%，多隆村

女性占 23.3%，瓦日尕相对较低，为 20.6%。在全镇仅有的两个牧业合作社中，参与的

女性牧户占合作社总牧户的 15.11%，其中老日根合作社女性参与比为 19.05%，多隆为

11.36%，均远低于全村女性牧户占全体牧户之比。参与合作社的女性偏少且相对于男性

而言年龄偏大。 

由于项目从 2014 年开始就在项目区进行了不同形式的宣传和调研，样本牧户几乎

都知晓这个项目，但是这个项目具体的落实情况，如会落实到哪些村或者社，项目的具

体措施有哪些尚不清楚。随着项目的推进，会及时让项目区牧户特别是女性知晓项目的

进展情况，并及时了解她们的意见建议。 

7.4.2.3 项目区公示 

项目与2019年5月14-6月21日对项目进行公示。 

项目区 形式 地点 

青海省默勒镇 张贴公示 
青海省祁连县默勒镇项目拟实施的各村：扎沙村、

才什土村、多隆村、老日跟村、瓦日尕村、海浪村 

在青海省默勒镇项目拟实施的各村张贴公示。公示中主要介绍了项目实施的内容，

实施分为，技术内容，建设项目对环境的影响以及采取的防治措施。公示照片见图7-4。 
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图7-4 项目信息公示照片 

通过对环境影响评价分析，项目建设期间对环境影响是暂时的、可恢复的，严格执

行环境评价的减缓措施可以把影响降至最低；运营期对环境的影响主要为正效益，通过

实施一些先进的技术，把对环境的影响降至最低。 

随着项目的实施，可以促进项目区生态系统的良性循环，同时促进牧区增收。 

7.5 公众参与调查要求 

项目区在项目选址确定后，要在项目选址区域做公示、调查表等形式的公众参与，

扎沙村 

才什土村 

瓦日尕村 多隆村 

老日跟村 海浪村 
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并根据反馈的意见对项目选址及环保措施进行相应调整，满足附近大众的意愿。 

7.6 不同利益相关者对项目活动的预期和要求 

调研和座谈发现，牧民、技术人员和各级政府官员都对项目表现出极大的兴趣和热

情，并热切地希望项目能够在自己所在的地域范围内开展。 

7.6.1 省、州、县政府对项目活动的预期和要求 

 政府部门表示最好的生态资源就是草地资源，对草地生态进行系统治理迫在眉睫。

期望能通过这个项目实施，与生态总站、科研院所和世行合作，包括世行的经验，将技

术力量集成运用都草地治理上来，更好地治理草地。祁连是全国草地生态治理重点县，

乡村旅游示范县，全国最大的有机牧场。希望项目的实施能解决祁连草地生态保护中的

一些问题。目前祁连县正在实施生态补偿机制，在 511 万亩退化草地上实施禁牧，在

1040 万亩草场上实施草畜平衡。并在与专家团队合作进行沙化治理，通过免耕补播治

理黑土滩。在冬窝子种牧草，县、乡、村、社户联动进行围栏管护。实行草畜联动，以

不降低牧户的生计水平为准保护生态。 

祁连县建议基于合作社来开展，用合作社的一部分（三分之一）草场作为处理，一

部分（三分之二）作为对照。希望项目能够以村为单位，一半为项目村，一半对对照村，

否则同一个村的非项目社或同一个社的非项目互助组会有抱怨。传统上相邻的牧户习惯

互助合作，如由于项目将其分开，且项目的实施使其收入或福利产生较大差距，可能对

牧户今后的互助合作不利。 

7.6.2 镇政府对项目活动的预期和要求 

镇里正在尝试实施新型放牧模式：春季休牧，夏季游牧、秋季轮牧，冬季自由放牧。

这里自然条件恶劣，海拔高，气温低；财政投资不足，暖棚少，燕麦有时种了不能收；

产品出售单一，市场化不足，二三产业欠缺。镇里非常欢迎这个项目，会成立领导小组，

配合专家，做好工作。兽医站表示，如果要老百姓自己拿出钱来买草料，项目的目标会

落空，建议农牧厅将有关项目倾斜到祁连，并尽量让项目覆盖更多的牧户。没有项目的

支持，即使牧户的草山退化严重，他们的牛羊也还是要用这些草山的。要在关键期补饲。 

以社为单位参与项目对当地的执行更为容易。镇里认为，以草地的质量为评价标准，

草地达到一定质量后再补偿资金，只要补偿力度与其之前的牧业收入持平牧户就可以接

受。牧户有保护草原的意识，接受生态保护，但不接受收入降低。因此，舍饲后的经济

可持续问题需要考虑。 

7.6.3 村、社和合作社对项目活动的预期和要求 

村社认为，禁牧效果好，那里将第一轮禁牧的夏草场全部调整为第二轮禁牧秋草场。

国家实施的生态奖补将补偿发放到户的做法简单操作但不科学，牧民拿到钱可能并没有

改变牲畜饲养决策，而补草可以影响牧户的放牧行为。希望能以补草替代发钱。有村长
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认为，让老百姓拿到钱之后不去草山，将牲畜数量减下来，可以；但让他们舍饲，成本

过高，饮水也困难。他们希望能够动员无畜户转出草山，让租入草场的牧户有条件地使

用租来的草场，比如不造成租赁草场的退化，让有畜户和无畜户平等受益。村长还表示，

牧民习惯放养牲畜，因此，舍饲圈养恐难于被牧民接受。 

合作社表示，免耕补播、春季休牧，科学养殖很受牧户欢迎，但浪费饲料，成本很

高。措施中如涉及拔掉冬春草场的网围栏等，只有合作社能做到。周边的合作社有牧草

返青期（从 5 月中旬到 7 月上旬）禁牧 40 天规定，期间牲畜采用圈养，喂食购买牧草

饲料，并从其他地方租用草场。 

7.6.4 牧民对项目活动的预期和要求 

牧民代表认为，草场破坏严重的主要原因在于牲畜发展过快，草场需要建设才能满

足牛羊的需求。如果补偿足够抵掉减畜带来的收入损失，牧民是非常愿意禁牧来保护草

场的。目前大家不愿意减畜，主要是因为收入没有保障。有牧民认为青草发芽时，不让

牲畜去吃，这样轮牧的效果跟休牧一样好。牧民对于禁牧的认知：以前他们认为禁牧时

他不放羊了，别人会来放羊的。草被吃了，还能长出来。现在牧民有了保护草地的意识，

只要能够抵掉减畜带来的收入损失，牧民非常愿意禁牧来保护草场的。不过，休牧、禁

牧要求投入更多的劳动力给牲畜供水补饲。有些牧户面临严重牲畜饮水困难，需要将牲

畜赶到几公里意外的地方饮水；有些则自行花几万元购买拉水车，每日往返拉水饮畜，

时间和经费成本巨大。如对牲畜进行舍饲，饮水问题将更加突出。 

对于鼠虫害治理。项目区鼠虫害发生较为频繁和严重。牧民表示虽然在年年治理，

但鼠虫害还是年年发生，这在一定程度上加剧了草地退化。由于鼠虫害的治理具有某些

公共事务特征，这就使得小片区域治理的总体效果不会很理想。牧户要求在较大范围连

片治理鼠虫害。 

 关于生态奖补的方式，牧民认为按照面积补比较合理。由于奖补收入未被牧户用来

决定自家的牲畜养殖规模，而用于了家庭生活开支。被问及补奖标准的高低时，牧民并

未觉得低，也难于表示奖补标准多高才可能影响他们的养畜行为。不过，他们认为草畜

平衡和禁牧的实施，对于草场恢复有效果。当地的做法一般是在秋草场或夏草场上实施

禁牧，在春季青草发芽或秋季草种结籽时，不能去放牧，但冬季让牛羊到禁牧的草场上

短期啃食一些干草对禁牧区草地无妨。 

总之，从牧民、科技人员以及村社和地方各级政府以往参与项目的经验来看，介入

项目是有利无弊的。不过，由于拟实施项目较政府推动的项目有较大的不同，这些利益

相关者特别是牧民可能会对项目的实施存在一些误解。如目前实行的生态补奖政策，在

某种程度上已变成了普惠制的牧民增收政策，而没有起到激励或约束牧户限制牲畜饲养

以保护草原生态的作用；又如项目区正在小范围实施的春季休牧政策，从实地调研的情

况来看，也只给项目户补给草料和饲料，以及建设棚圈等，对项目户而言是一项不错的

福利，但预期的“春季休牧—减轻草场压力—恢复草原生态”的示范效果尚不够明显。拟
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实施项目将严格按照牧户的牧业生产行为，如饲养的牲畜数量、牲畜在冬春草场上放牧

的时间长短和时段，以及这些行为对草地生态产生的影响来对牧户进行补奖，这在程序

上有别有之前的先奖励或先补偿，再约束或激励牧户的行为，而是先根据行为及其效果

来核定奖补的力度。这可能会使牧民产生不信任感，担心按要求做过之后不能获得足够

的补偿，从而削弱其参与和实施项目的积极性。 

 


